Der dritte Ofen bei der HIM

von Werner Lautz

1986 unter rot-griin begann die Suche
nach einem Standort flir eine
Sondermiillverbrennungsanlage.
Widerstand in der Region (griine Basis
und Bl's <Blrger-Initiativen>) und die
Belastung durch die bereits vorhandenen
zwei Ofen lieBen Umweltminister Fischer
die Zusage machen: "Mit mir gibt es
keinen dritten Ofen in Biebesheim!"

Bei der Suche nach einem anderen
Standort stieB Fischer auf energischen
Widerstand, Zur Landtagswahl 1987 trat
nun auch die CDU mit dem
Wahlversprechen (in ihrem Programm
2000) kein dritter Ofen in Biebesheim auf.
Kaum war die Wahl zu Gunsten der CDU-
F.D.P. gelaufen, war der dritte Ofen in
Biebesheim flir die CDU unumgénglich.

Auch in Bickenbach war man damals
noch der Meinung, daB eine Erweiterung
der SVA Biebesheim um einen dritten
Ofen ndtig sei. In der Sitzung am 20.8.87
gab es nur eine Stimme gegen den dritten
Ofen, 12 daflir und 9 Enthaltungen.

Mit Kabinettsheschluf3 am 15.9.87 hat sich
die Hessische Landesregierung
{CDU/F.D.P.) fir die Erweiterung der SVA
Biebesheim entschieden.

Am gleichen Tag noch (15.9.87) erging
mit telefonischer Vorankindigung eine

Einladung durch Kurier an die
Anliegergemeinden zu einer
Dringlichkeitssitzung am 16.9.87 in
Biebesheim  zur  Vorstellung  des

Kabinettsbeschlusses und zur Griindung
eines "HIM-Beirates".

Ursprlinglich sollte der "HIM-Beirat" aus je

2 Gemeindevertreter und deren
Stellvertreter bestehen. Dieses wurde
aber erweitert, so daB alle in den

Parlamenten verretenen Parteien die
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Méglichkeit an der Teilnahme bekommen
sollten. Auch wurden linksrheinische
Gemeinden beteiligt.

Es muBte die Akzeptanz fir den dritten

Ofen iber die Parlamente erreicht
werden. Eine Maéglichkeit zur
Gegendarstellung durch neutrale

Sachverstindige gab es nicht, so daf
Lobeshymnen der HIM und der sie
unterstiitzenden Landesregierung
sachlich nicht belegt werden konnten. Als
Beispiel méchte ich die Geistesakrobatik
der Landesregierung und der HIM
darstellen, wie sie die
Schwermetallbelastung um die Anlage
den  “dummen' Gemeindevertretern
beschrieben haben:

Das Hessische Landesamt fiir Erndhrung,
Landwirtschaft und Landentwickiung hat
seit 1984 Bodenproben um die SVA
Biebesheim auf Schwermetalle untersucht
und die Ergebnisse (vertraulich) unter
Aktenzeichen Z-23-80h-04-03-
Tgb.Nr.c5/87 vom 9.1.87
zusammengestellt. Die MeBwerte zeigen
eine kreisférmige, steigende Belastung
um die Anlage, die zum Teil die
Grenzwerte der Klarschlammverordnung
erreichen. Auch spétere Messungen
zeigen die gleiche Tendenz.

- Herr Zubiller vom Umweltministerium
erklarte uns das so, daB die
Schwermetalle aus dem Gestein des
Odenwaldes ausgewaschen wurden und
durch Vorfluter dort eingetragen wurden.

- Herr Dr.Thormann von der Hessischen
Landesanstalt flir Umwelt hatte eine
wissenschaftliche Erklarung: Die alten
Romer kannten noch keinen
Umweltschutz und kippten all ihren Dreck
in den Rhein und da die SVA in den alten
Rheingraben gebaut wurde, stammen die
Schwermetalle aus den Ablagerungen
dieser Zeit.



Nach der Offenlegung des
Planfeststellungsverfahrens gab es 10.000
Unterschriften gegen den dritten Ofen.
Viele Einwendungen von Privatpersonen,
Verbanden, Gemeinden und Landkreisen
wurden eingereicht. In Riedstadt war der
Widerstand so groB, daB dort eine
kommunale Arbeitsgemeinschaft
gegriindet wurde (KAG gegen die SVA
Biebesheim).

Das Ziel der KAG war, einen breiten
Widerstand gegen die Erweiterung der
HIM aufzubauen und die nétigen Mittel flir
Gutachter, Wissenschaftler und
Rechtsbeistande fiir den bevorstehenden
Anhorungstermin aufzubringen (das ist
teuer und eine einzelne Gemeinde wire
nicht in der Lage gewesen, dies zu
leisten). Es haben sich so 9 Gemeinden
und 3 Landkreise zusammengeschlossen
(auch Bickenbach). Einen solchen
ZusammenschluB hatte es bis dahin in
der BRD noch nicht gegeben und die

Zusammenarbeit mit den  Birger
Initiativen war vorbildlich.
Vom 249. bis 10590 fand der

Erdrterungstermin in der Biebesheimer
"Viehkauktionshallg" statt. Die
Behandlung der Einwender durch das
Regierungsprasidium machte  dem
Tagungsort alle Ehre. Es gab wenig
Interessenten und ich vermiBite auch
meine Bickenbacher Mitbiirger (vielleicht
haben sie das entwiirdigende Geschehen
in der Zeitung verfolgt).

Obwohl die durch die HIM vorgelegten
Planungsunterlagen unvollstandig waren,
zweifelhafte Daten enthielten und selbst
die Gutachter der HIM ihre Bewertung auf
Grund unvollkommener Datengrundlage

abgegeben haben, wurde der
Erbrterungstermin . bis  zum  Ende
durchgepaukt. Das  Ergebnis  der

Anhérung war eine undefinierte Anlage,
die mit den Antragsunterlagen nichts
mehr zu tun hat. Offen blieb die PCB-
Verbrennung und die "Dioxinfilter”, fir die
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Herr Weimar noch kurz vor Beendigung
der Wahlperiode im April 1991 die
Fortsetzung der Erérterung angesetzt hat.
Vor der Wabhl hat Fischer zugesagt, daB er
alle Unterlagen Uberpriifen wolle, und

wenn die Planrechtfertigung  nicht
gegeben ist, er die Anlage nicht bauen
[aBt. Das steht auch so im

Koalitionspapier, das auch die SPD
unterschrieben hat.

Nach der Wahl hat Fischer den Termin im
April gestoppt, um die Fragen der
Planrechtfertigung,
Umweltvertraglichkeitsprifung und die
Rechtssituation der Gesamtanlage zu
prifen.

Planrechtfertigung

Bei der Prifung der Planrechtfertigung
stellte sich heraus, daB die HIM falsche
Mengenangaben bei der Planfeststellung
gemacht hat und daB Abfalle, die bereits
bei der Firma Hochst verbucht wurden,
auch in ihrer Abfallprognose aufgefiihrt
wurden. Sowohl die Kooperative (im
Auftrag der HIM) als auch das Oko-Institut
(im Auftrag des Ministeriums und der KAG
kamen trotz noch immer nicht
ordnungsgemaB vorgelegter Unterlagen
in der "Prognose 2000" zu dem Ergebnis,
daB nur 70.000 t/Jahr zur Entsorgung bei
der HIM anstehen und nicht 90.000 t/Jahr
wie von der HIM behauptet. In diesen
70.000 t/J sind noch 20.000 t/J
Olschiamme enthalten, die weitgehend
aus Sand und Wasser bestehen
(Autowaschanlagen usw.) und nicht
verbrannt werden missen. Es bleiben
also nur 50.000 t/J (ibrig. Die bestehende
Anlage hat aber bereits jetzt eine
Kapazitdt von 60.000 t/J bei einer
angegebenen Betriebszeit von 270 Tagen
im Jahr. Das bedeutet, daB bereits jetzt
schon eine Kaltreserve von mindestens
10.000 t/J und noch der Rest von den 90
Tagen Wartungszeit vorhanden ist. Ein
Ofen fiir 300 Mio DM und einer Kapazitét
von 50.000 &/J ist nicht nétig, es sei denn



man spekuliert auf das groBe Geschéft
nach der europdischen Einheit.

Wie die HIM Riickstaus und Miillnotstand
verursacht, sei an einem Beispiel erklart:
Als Bickenbach der KAG beitrat, hatte die
HIM pldtzlich keine Kapazitat fir die
Einsammlung der Bickenbacher
Sondermiill Kleinmengen. So ging es
auch anderen Gemeinden und sie muBten
sich geeignete Lagerrdume fiir diesen

Riickstau anlegen  (auBerhessischer
Sondermiill war schon immer ein
profitabler Kapazitatsflller um einen

hessischen "Millnotstand" vorzutiuschen.

Umweltvertraglichkeit

Fiir eine Sondermlillverbrennung gibt es
keine Umweltvertraglichkeit. Die- Schad-
und Giftstoffe, die mit dem Rauchgas den
Schornstein verlassen, sind kaum zu
identifizieren, da sie sich sténdig dndern
(je nach Beschickung) und in einer Vielfalt
anfallen, daB keine Analyse sie erfassen
kann. Eine Vorbelastung durch
Altdlverbrennung, HCH von Merck, Blei
von AK-Chemie und die SVA sind bereits
so hoch, daB eine weitere Belastung
durch den Zubau nicht mehr hinnehmbar
ist. Wenn der Bevdlkerung vorgetauscht
wird, daB mit dem dritten Ofen weniger
Emissionen freigesetzt werden, so ist das
eine plumpe Liigel Um diese Liige der
Bevdlkerung glaubhaft zu machen,
bedient man sich der Grenzwerte der TA
(Technische Anleitung)-Luft. Man braucht
nur geniigend Frischluft als
Verdiinnungsluft zu setzen, um die
Grenzwerte niedrig erscheinen zu lassen
und niedriger als die Grenzwerte
darzustellen. Man braucht nur einmal die
Emissionswerte der HIM. mit der Menge
der m3 malnehmen und erhélt so den
tatschlichen  Schadstoffausstol  der
Anlage.

Eine chemische Grundregel, nach der fast
alle chemischen Analysen erstellt werden,
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heiBt:

"Bei einer chemischen Reaktion
(verbrennen ist eine exotherme Oxydation
= chemische Reaktion) ist die Summe
der Massen der Reaktionsprodukte
gleich der Summe der Massen der
Ausgangsstoffe.”

Es geht keine Tonne Sondermilll verloren,
wir bekommen sie alle (ber die Luft,
Schlacke und Filterstaube zurlick! Das
besonders bei Inversionswetterlagen. Die
lungengangigen Feinstaube (alle
Schwermetalle und Quecksilber), die kein
Filter zurlickhalten kann, sind hierbei flr
die Menschen am geféhrlichsten.

Schwefeldioxid + Stickoxid +
Kohlenwasserstoff bilden Ozon was auch
fir das Waldsterben wverantwortlich
gemacht wird. Aber auch Salzsaure,
Schwefelsdure und FluBséure sind fir die
sauren Bdden verantwortlich.

Die Anlage steht mitten zwischen zwei
Wasserschutzgebieten mit einem Abstand
von 700 m. Das Grundwasser ist bereits
jetzt schon in hohem MaBe mit
Chlorkohlenwasserstoffen  durch  den
undichten Bunker belastet. Die Bdden,
auf denen wunser Gemlse (auch
Babynahrung) angebaut werden, weisen
hohe Schwermetallbelastungen auf. Auch
hohe Dioxin- und Furanwerte wurden
gemessen. Im Auftrag der KAG und des

Umweltministeriums wurde ein
metereologisches Gutachten von
Prof.Gross erstellt. Hier wird
nachgewiesen, daB auch gerade die

BergstraBe in hohem MaBe von den
Emissionen der HIM betroffen wird (siehe
Wald- und andere Vegetationsschaden).

Hautausschldge (besonders bei Kindern),

Augenentziindungen, Pseudo-Krupp,
Keuchhusten, Kopfschmerzen und
Leberleiden reten gehéuft bei

Westwinden auf. Auch ist eine erhdhte
Krebssterblichkeit nachgewiesen.



Das von Weimar (CDU) angeregte
Biomonitoring wird zur Zeit durchgefihrt.
Es wird keine Aussage Uber den
Emitenten  bringen. Ein  unbedingt
erforderliches Humanmonitoring und
Krebskataster ist vorerst, aus finanziellen
Griinden, nicht vorgesehen.,

Rechtssituation

Ein durch die Landesregierung in Auftrag
gegebenes Rechtsgutachten vom
Rechtsanwaltsbiirc Wurster legt offen,
daB auch in der Vergangenheit erhebliche
Rechtsunsicherheiten bei der "Altanlage”

bestehen, die einer Nachbesserung
bedlrfen. Die Uber 65 Anderungs-,
Ergénzungsbescheide und

Ausnahmegenehmigungen hétten ohne
Offentlichkeitsbeteiligung nicht erlassen
werden dirfen. Auch werden die
Begriindungen in Frage gestellt. Durch
die vielen Anderungen entspricht die
"Altanlage” nicht mehr der urspriinglichen
Planfeststellung. Uber die technischen
Fehler konnte Herr Wurster keine
Aussage treffen. Er spricht von einer
notwendigen "Heilung” der rechtlichen
Fehler.

Der "Runde Tisch"

Fischer hat einen "Runden Tisch"
eingerichtet, bei dem in aller Offenheit die
Zweifel und Einwande besprochen und
ausgeraumt werden sollten. Teilnehmer
sind die HIM, deren Sachversténdige, die
Hessische  Landesregierung,  deren
Sachverstandige, die KAG, der BUND und
Biirgerinitiativen. Vorsitzender ist Herr
Baarke (griner Staatssekretdr und
Aufsichtsratsvorsitzender der HIM).

Von einer offenen Aussprache kann keine
Rede sein. Angeforderte Unterlagen, die
zur  Kldarung  bestehender  Zweifel
unerlaBlich  wédren, werden  nicht
vorgelegt. Man versucht der KAG (Herrn
Stork) einen Vertrag schmackhaft zu
machen: Bau des dritten Ofens chne eine
Kapazitatsbeschrankung und
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stufenweiser AbriB der Altanlage nach
einem Stufenplan und Errichtung eines
Abfallentscrgungszentrums in
Biebesheim. Die KAG méchte noch eine
Kapazitatsbeschrénkung auf 60.000 t/J
erreichen (die SPD im Landtag fordert

90.000 t/J und Annahme
auBerhessischen Millls).
Ein solcher Vertrag entbehrt jeder

Rechtsgrundlage. Wenn der dritte Ofen
steht, kann dieser Vertrag jederzeit durch
Anderungs- und Ergdnzungsbescheide
umgeschmissen werden, denn bis dahin
(1995} steht die EG und EG-Recht bricht
Landesrecht. Auch der AbriB der
"Altanlage" ist unglaubwiirdig wegen der
erst jetzt erfolgten Nachriistung (liber 30
Mio DM).

Mdllexport ist ein Schlagwort, das jetzt
immer o6fter angefithrt wird, wenn die
Herren nicht mehr weiter wissen. Dabei
sollte man wissen, daf3 von den 190.000 t
alleine 95.000 t Erdaushub sind und daB
wir ber 75.000 t “edelsten” Sondermidill
nach Herfa-Neurode (Untertagedeponie)
importieren! Bei diesem Milltransfer wird
nicht nach Tonnen abgerechnet sondern
nach DM. Dabei macht Hessen noch ein
gutes Geschéft.

Der "Runde Tisch" ist das Gegenstiick zu
dem HIM-Beirat. Nur hier soll die
Akzeptanz der Gegner fir den dritten
Ofen erreicht werden. Wir als BUND und
Blrgerinitiativen flihlen uns {ber den
Tisch gezogen und haben uns an den
Ecken reichlich wundgestcBen.

- Es liegt kein Miilinotstand wvor. Die
Kapazitat der bestehenden Anlage reicht
flir das prognostizierte Mullaufkommen
aus.

- Die 300 Mio DM sollten fir
umweltvertraglichere Techniken (z.B. CPB
(chemisch - physikalisch - biologisch)-
Anlagen) und alternative Techniken
genutzt werden.



- Vermeidung und Wiederverwertung
missen starker gefordert werden.

- Trennung der Reststoffe nach méglichen
Entsorgungstechniken, die eine
Verbrennung ersetzen (So wie auch wir
Blrger unsere Abfélle getrennt abgeben).
Wir Blrger erwarten von den Politikern,
daB sie das im Grundgesetz verankerte
Grundrecht auf kdrperliche Unversehrtheit
héher bewerten, als die dkonomischen
Gesichtspunkte  einer  uneinsichtigen
Industriegesellschaft, die noch immer auf
Verbrennung und somit auf den Zubau
eines dritten Ofens besteht (Augen zu und
rein). Auch mit umweltfreundlichen

Techniken 148t sich Geld verdienen und
neue Arbeitsplatze schaffen.

Auszug aus der
Koalitionsvereinbarung zwischen
SPD und "Die Griinen"

im Hessischen Landtag

Alle laufenden Planungen fiir Sondermiillanlagen z.B. Biebesheim
und Hochst werden nicht nur unter dem Gesichtspunkt ihrer
okologischen Vertraglichkeit (berprift, sondern nach Griinden
entsprechend den gesetzlichen Bestimmungen, findet auch eine
Kontrolle der Planrechtfertigung unter dem Gesichtspunkt ihrer
Notwendigkeit nach erfolgter Vermeidung und Verwertung (nach dem
Stand der Technik) statt. Anlagenplanungen die sich dabei entweder
fiir die Umwelt und die Menschen in einer Region 6kologisch als nicht
vertretbares Risiko oder auch nur als zu groB geplant oder schlicht
als Uberfliissig erweisen, miissen nachtraglich verbessert oder ganz

aufgegeben werden.
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